


A fines de 2016 y principio de 2017, se llevó a cabo un nuevo Censo
Departamental Agropecuario. Este Censo consistió en relevar todas las
explotaciones agropecuarias (EAP) del Departamento, que se encuentren bajo
riego, con el propósito de obtener información sobre las características básicas
de la actividad agrícola y pecuaria.



• Los objetivos planteados para el desarrollo del Censo Departamental Agropecuario 2016 fueron:

• - Recopilar datos sobre la estructura del sector agropecuario, es decir, quién, qué, cómo, cuanto
y dónde se produce.

• - Actualizar el padrón de explotaciones agropecuarias.

• - Identificar y cuantificar las nuevas formas de organización de la producción agropecuaria.

¿Cuáles son los objetivos del Censo?



• El Censo Departamental Agropecuario 2016 relevó datos sobre las características principales de

las actividades mencionadas. Para obtener información exhaustiva de las mismas, este

relevamiento se realizó a través de la modalidad operativa de barrido territorial.

• En el barrido territorial los Censistas recorrieron el territorio departamental con el fin de

identificar y censar todas las explotaciones agropecuarias. Los datos censales relevados por el

Censo se levantaron mediante la administración de un Cuestionario Censal.

• Este Cuestionario se completó en las mismas explotaciones, a través de una entrevista directa

con el productor agropecuario o con un informante calificado de la explotación.

¿Cuál fue la metodología de relevamiento?





• La Municipalidad de General Alvear, junto al acompañamiento técnico de la Dirección de

Estadísticas e Investigaciones Económicas son los organismos responsables del desarrollo

metodológico.

• De la Directora Técnica de Estadística dependió la estructura de personal de relevamiento que

llevó a cabo el CDA 2016. Veamos cómo se compone esta estructura:

• COORDINADORES -------SUPERVISORES----------ENCUESTADORES------------------DATA ENTRY

¿Cuál fue la estructura del personal del CDA 2016?



• • Explotación Agropecuaria (EAP).

• • Productor Agropecuario

• • Período de Referencia

• Durante el recorrido de su área de trabajo, se identificaron y censaron todas las EXPLOTACIONES

AGROPECUARIAS (EAP) ubicadas en él.

• En cada EAP se identificó al PRODUCTOR AGROPECUARIO.

¿Qué Censamos?



• Es la unidad estadística del CDA 2016

• La EAP es la unidad de organización de la producción, con una superficie no menor a 500 m2, dentro de los
límites del mismo departamento que, independientemente del número de parcelas (terrenos no
contiguos) que la integren:

• 1. Produce bienes agrícolas, pecuarios o forestales destinados al mercado.

• 2. Tiene una Dirección que asume la gestión y los riesgos de la actividad productiva.

• 3. Utiliza en todas las parcelas que la integran, los mismos medios de producción de uso durable y parte de
la misma mano de obra

• Examinemos estas tres condiciones que sirven para definir una EAP.

¿Qué es una Explotación 
Agropecuaria (EAP)?



• Condición 1: La explotación produce bienes agrícolas, pecuarios o forestales destinados al mercado.

• • Por Producción Agrícola se entiende la proveniente de cualquier tipo de cultivo. Por ejemplo: cereales, hortalizas y frutales, etc.

• • La Producción Pecuaria comprende la cría, recría o engorde de ganado bovino, porcino, y la producción de leche. Se incluyen
también los animales de granja: aves, abejas, y otras de interés comercial.

• Se incluyen también:

• • Los establecimientos que trabajan la tierra para el autoconsumo o la investigación, pero que producen habitualmente algún
excedente para ser vendido o intercambiado en el mercado (tales como escuelas rurales u otras instituciones agropecuarias o no).

• Se excluyen:

• • Las explotaciones que producen bienes para el autoconsumo y que nunca destinan excedentes para su comercialización. Por
ejemplo, una pequeña chacra que exclusivamente produce hortalizas y cría pollos para el consumo familiar.

¿Qué Censamos?



• Es la persona física o jurídica (sociedad, empresa, cooperativa, organismo oficial, etc.) que en
calidad de propietario, arrendatario, aparcero, contratista accidental u ocupante, ejerce el control
técnico y económico de la EAP. Es decir, es quien adopta las principales decisiones acerca de la
utilización de los recursos disponibles y asume los riesgos de la actividad empresarial.

• Para determinar quién es el PRODUCTOR de la EAP, se considerará aquella persona que haya
tenido bajo su dirección las tierras de la explotación el 31 de diciembre de 2015.

¿Quién es el Productor?



• Asumir el riesgo económico de los resultados productivos de la explotación y responsabilizarse de la marcha económica o financiera de la

misma. Por ejemplo: compra de bienes de capital, insumos, fijar las modalidades de comercialización de la producción, realización de

inversiones, etc.

• Adoptar las principales decisiones técnicas acerca de la utilización de los recursos disponibles y ejercer el control administrativo sobre las

operaciones de la explotación. Por ejemplo: determinar las fechas de siembra y cosecha, decidir un tratamiento fitosanitario, la venta de

un animal, el uso de fertilizantes, la sistematización para riego, etc.

• Asegurar la gestión cotidiana de los trabajos de la explotación y tomar las decisiones corrientes sobre asuntos de menor importancia. Por

ejemplo: tomar las decisiones día a día sobre los trabajos que se realizan en la EAP: el movimiento del personal, las horas de riego, el

movimiento y lugar de pernocte del ganado, el uso de tractores, u otras maquinarias, etc.

• El productor puede delegar parcial o totalmente en otra persona (administrador, técnico, encargado, etc.) las decisiones técnicas y el

control administrativo sobre las operaciones de la EAP, así como la gestión cotidiana de la misma.

• Esta persona nunca será considerada como productor. El productor será quien asuma los riesgos económicos de la actividad empresarial.

Ser Productor de una EAP implica:



 Superficie no menor a 500m2, integrada por una o varias parcelas.

 Ubicada/s dentro de los límites de un mismo Departamento.

 Produce bienes agrícolas, pecuarios o forestales destinados al mercado.

 Tiene una única dirección que asume la gestión y riesgos económicos: el PRODUCTOR.

 Comparte medios de producción de uso durable y mano de obra, en todas las parcelas que la
integran.

Para el Censo:



• Una FECHA DE CORTE para definir la EAP, identificar al productor y determinar la

superficie implantada para definir la EAP, con cultivos perennes: 31 de diciembre

de 2015.

¿Qué fecha de corte nos 
definió la EAP?



INFORMACIÓN PRIMARIA OBTENIDA A PARTIR DE LOS DATOS RELEVADOS



QUE INFORMACIÓN ES LA QUE PRIORIZAMOS

• Datos que nos permitan inferir que perfil de productores tenemos en 
cuanto a la gestión de las EAPS

• Datos estructurales de las EAPS
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RESULTADOS

Datos que nos permitan inferir que perfil de productores 
tenemos en cuanto a la gestión de las EAPS
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EAPS SEGÚN ACTIVIDAD PRINCIPAL DEL PRODUCTOR

46,0%

52,5%

1,4%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

50,0%

60,0%

Actividad Agropecuaria (Pura) Otra Actividad NS/NC



TIPO DE ACTIVIDAD PRINCIPAL DEL PRODUCTOR
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EAPS SEGÚN MODALIDAD DE GESTIÓN

85,8%

9,4%

0,1%

0,8%

1,3%

2,6%

Directamente el productor Administrador Empresa de Administración Contratista de Viña Otra NS/NC



CANTIDAD DE EAPS QUE RECURREN AL FINANCIAMIENTO
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EAPS QUE SE ASESORAN TECNICAMENTE
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EAPS SEGÚN NECESIDAD DE CAPACITACIÓN

19,3%

4,8%

3,1%

1,1%

7,7%

3,7%

54,7%

5,5%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Riego

Control de plagas y
enfermedades

Fertilización

Poda

Nuevas producciones

Comercialización

No necesita capacitación

NS/NC



TIPO DE ASOCIACIÓN POR EAPS
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CONTRATACIÓN DE SEGURO
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EAPS QUE FERTILIZAN
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EAPS QUE REALIZAN DEFENSA CONTRA LAS HELADAS

7,64%

92,36%



DEFENSA CONTRA LAS HELADAS SEGÚN TIPO
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INCIDENCIA DE HELADAS
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PROMEDIO DE PERDIDA SEGÚN TIPO DE CONTINGENCIA
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CANTIDAD DE EAPS SEGÚN METODO DE RIEGO
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OTRAS LIMITANTES PRODUCTIVAS
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RESULTADOS

Datos estructurales de las EAPS
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Tamaño de la Explotación Según Superficie  Cultivada
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PARTICIPACIÓN RELATIVA POR TIPO DE ACTIVIDAD
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ACTIVIDAD HORTÍCOLA
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SUPERFICIE FRUTÍCOLA POR ESPECIE
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SUPERFICIE CON VID SEGÚN EDAD
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PROPORCIÓN VID SEGÚN DESTINO
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VIVEROS POR ACTIVIDAD

0,0% 10,9%

11,8%

12,2%

29,4%

35,7%

Olivícolas Vitícolas Frutales Horticolas Forestales Otros



ACTIVIDAD FORESTAL POR ESPECIE
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CORTINAS Y TRINCHERAS POR ESPECIE
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VIVIENDAS
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PERSONAS QUE RESIDEN Y TRABAJAN EN LAS EAPS

50,83%
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PARA EXPLOTACIONES ABANDONADAS

1,23%

0,41%

4,72%

0,41%

39,22%

2,26%

51,75%

Ingresos por alquileres, rentas, intereses.

Ingresos en dinero por subsidios alimentario o ayuda social del Gobierno.

Ingresos por Asignación Universal por hijo.

Otros ingresos por asignaciones universales (discapacidades, menor 18 años).

Ingresos por Jubilación o Pensión.

Transferencia de dinero o ayuda familiar permanente.

Ingresos por Otras ocupaciones.

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6



COMPARATIVOS

INFORMACIÓN DISPONIBLE DE OTROS CENSOS

DEPARTAMENTAL 1996

CNA 2002

CNA 2008



Superficie cultivada desde 2002 hasta 2016
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Comparativo por tipo de cultivo
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Diferencial 2002-2016
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COMPARATIVO SUPERFICIE CULTIVADA VID Y FRUTALES 2002 - 2016
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NUEVA INFORMACIÓN A PARTIR DE LOS DATOS PRIMARIOS
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COMO CATEGORIZAMOS A LOS PRODUCTORES EN FUNCIÓN DE LA GESTIÓN DE SUS EAPS 

CRUCE DE VARIABLES PONDERADAS

PRODUCTOR RIEGO TECN. DEFENSA HELADAS FERTILIZACIÓN ASESOR. TECNICO MAQUI. PROPIA CAPACITACIÓN FINANCIAMIENTO ACT. PRINCIPAL PONDERACIÓN
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N

GESTION DE LAS EAPS

CATEGORIA PUNTOS DENOMINACIÓN

70 a 100 GESTION RAZONABLE

50 a 69 GESTIÓN MEDIOCRE

0 a 49 GESTION MALA



BASE DE DATOS: RESULTADOS OBTENIDOS POR CRUCE DE VARIABLES PONDERADAS 
EN FUNCIÓN DE LA GESTIÓN DE LAS EAPS

VarRiegoTecnico VarDefensaHeladas VarFertilizacion VarAsesorTecnico VarMaqPropia VarCapacitacion VarFinanciamiento VarActPrincipal VarCalculado

0 20 20 15 5 5 5 0 70

0 0 0 15 0 5 5 10 35

0 0 0 15 0 0 0 0 15

0 0 0 15 0 0 0 0 15

0 20 20 0 5 0 5 10 60

0 20 20 0 5 0 5 10 60

0 20 20 0 5 0 5 10 60

0 20 0 15 5 0 5 10 55

0 20 20 0 0 0 5 10 55

0 20 0 0 5 0 5 10 40

0 20 0 0 5 0 5 10 40

0 20 0 0 5 0 5 10 40

0 20 0 0 0 5 5 10 40

0 0 0 15 0 5 5 10 35

0 0 0 15 5 0 5 10 35

0 0 0 15 0 5 5 10 35

0 0 0 15 0 5 5 10 35

0 0 0 15 0 5 5 10 35

0 20 0 0 0 0 5 10 35

0 0 20 0 0 0 5 10 35

0 0 0 15 5 5 0 10 35



EAPS SEGÚN MANEJO RACIONAL DE LA EXPLOTACIÓN
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